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В отличие от российских коллег зарубежные авторы, анализирующие отношения России 

и Европейского союза  в ключе политэкономического анализа, в последние годы фокусируются в 

основном на нескольких аспектах отношений, отодвигая на второй план вопросы долгосрочных 

перспектив экономического развития. Причин этому несколько, самая распространенная – 

пессимистическая оценка российской экономики находящейся по мнению ряда исследователей 

если не в стагнирующем состоянии с середины 2000-х годов, то в состоянии отсутствия развития 

и появления новых значимых явлений. Период объявленной Д.Медведевым «модернизации» 

российской экономики привлек небольшое внимание лозунгами, но вылился в сдержанные и 

критические оценки исследователей. Авторы особенно указывают на то, что заявленные цели 

расширения доли инновационной составляющей в национальном экономическом результате так 

и не были достигнуты, а надежда предоставить большие свободы для малого и среднего бизнеса, 

связанного с наукоемкими технологиями, не оправдалась. При этом нередко данные публикации 

увязываются с проектами развития политэкономических пространств и дорожных карт, где 

особые надежды возлагались на расширение энергетического, транспортного диалога, а также 

«партнерства ради модернизации» (Д. Аверре, C. Фернандес, С.Бабонес, Ч. Баксон, Г.Фрибель, 

Р.Питтманн, Х. Тиммерманна, Дж. Звейнерт, М. Эмерсона и др.).1 В методологическом плане 
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здесь скорее доминирует функциональный экономический анализ и маржинальный анализ, 

возлагающий основные надежды на оценку предельных полезностей при принятии 

политэкономических решений, а также структуралистский подход в политэкономическом 

прочтении. 

На сегодняшний день можно достаточно четко разграничить исследователей, 

анализирующих экономико-политическое состояние России и отношений России и Европейского 

Союза, на несколько больших групп. Первая группа представлена в основном исследователями 

секторального развития отношений,  оперирующих методами экономического функционального 

анализа. Большое внимание уделяется специалистам работающим в сфере энергетического и 

сырьевого сотрудничества.  

Можно привести большой список авторов, которые с разных точек зрения и в течение 

многих последних лет последовательно оценивают перспективы энергетического (в первую 

очередь газового) сотрудничества, как через призму участия в процессе государственных 

(«нерыночных») акторов,  так и с точки зрения перспектив либерализации рынка в России и ЕС 

или одновременной либерализации преимущественно на основе политэкономических и 

статистических методов анализа: П. Аалто, Ж. Боссе, Д. Джонсон, К. Лиухто, П. Ноэль, 

М.Мартин, М.Миант, Дж, Драхокопил, И.Оверланд, М.Клэр, К. Стеген, Я.Свиек-Карпович, 

А.Пами, Дж. Стерн, А. Текин, Д. Финон, А. Шмидт-Фельзманн.2   

Постепенное усиление влияния России в границах бывшего СССР, усиление 

политического квазиэкономического давления на связанные с Россией экономики оказало 

существенное воздействие на отношения Европейского союза с этими странами. Отдельные 

авторы политкоректно говорят об этом процессе, как о поиске Россией новых форм 

экономической кооперации на постсоветском пространстве, ведут дискурс в категориях 
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регионализма,  интеграции и соперничества. Другие указывают на использование экономических 

и сырьевых инструментов в качестве орудий брутального неореализма. Во всех случаях 

исследователи отмечают появление нового «некооперативного» фактора в экономической и 

политической кооперации России со странами ЕС, а также в отношениях стран СНГ с 

Европейским союзом. К последним можно отнести исследователей: Д. Аверре, Р.Берриос, С. 

Блокманс, Д. Деттке, Г. Ван дер Лоо, Я. МакАллистер, Н. МакФарлейн, А. Менон, Н.Робинсон, 

С. Уайт, Э. Уилсон и другие.3 

Развитие событий на Украине и тема санкций стала отдельной темой исследований  для 

российско-европейских отношений. С точки зрения политэкономического анализа здесь в центре 

внимания оказались хозяйственные отношения, аудит причинно-следственных зависимостей в 

ранее тесно-связанных производственных цепочках, элементы экономико-математического 

моделирования. (Кр.Джасиевич, А.Джадж, М.Бернард, Т.Малтби, М.Ориенштейн, Дж.Шарплес).4 

Непосредственно экономическое сотрудничество также привлекло внимание отдельных 

экспертов. При этом следует констатировать все то же падение интереса к изучению отдельных 

кейсов и анализу статистических данных ввиду  определенной стагнации и деградации уровня 

сбора экономической и финансовой статистики. Значительное внимание уделялось оценке 

статистических данных, перспективам развития и регулирования либерализации торговли в связи 

со вступлением РФ в ВТО. Отдельное внимание уделялось применению узких методов 

экономического анализа, количественным методам для оценки перспектив сотрудничества в 

отдельных отраслях: промышленного производства, деревообработки, пищевой 

промышленности. Вместе с тем отказ России следовать ожидаемым путем перехода к стандартам 

рыночной экономики, в политическом восприятии, ассоциируемом с ролью В.В.Путина, привел к 
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увеличению участия государства в экономических отраслях, сокращению окна возможностей для 

сотрудничества с европейскими компаниями, сокращению темпов инвестирования, сокращению 

скорости развития и, как следствие, потере интереса исследователей.  Сильнее всего это ударило 

по немецким и финским инвестиционным программам, поэтому интерес экспертов из этих стран 

к этому вопросу более оправдан. Можно отметить работы и авторов Е.Джонса, К. Лиухто, К. 

Пюннониеми, К. Раик, А. Сеппо, К.Стонер,  М. МакФаул, М.Сизу, Т.Цакириса, Т.Форсберга и 

другие.5 

Говоря о дальнейших перспективах исследований в политэкономическом ключе, следует 

полагать, что сохранится тренд на оценку последствий экономических санкций и разрушение 

хозяйственных связей между Россией и Украиной. Вместе с тем, едва ли данные вопросы будут 

рассматриваться в ключе Российско-Европейских отношений за исключением энергетического 

вопроса. Ввиду отсутствия намеков на возобновление диалога, вероятно, политэкономический 

дискурс постепенно сузится до дискуссий в рамках обсуждений перспектив энергетического 

сотрудничества в т.ч. по вопросам ценообразования и маршрутов поставок.  
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